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pt: "Wplyw komputeryzacji na charakter i zakres uczestnictwa uzytkownika
W procesie projektowania domoéw jednorodzinnych”

Charakterystyka formalna pracy

Podstawe formaing opracowania stanowi pismo Przewodniczgcej Rady Naukowej
Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej
dr hab. inz. arch. Krystyny Solarek, prof.PW, z dnia 26.06.2020 roku.

Podstawe merytoryczng stanowi zatgczona dysertacja doktorska. Posiada ona 319
stron tekstu wraz z licznymi ilustracjami, spisem tresci, bibliografig, spisem ilustracji oraz

dwoma zatgcznikami, streszczeniem w jezyku polskim i angielskim.

Tematyka pracy

Autor podjgt w swojej dysertacji niezwykle interesujacy, bardzo wazny i aktualny
temat zwigzany z obecng i przyszlg rolg architekta w spofeczeristwie. Problem ten
szczegodlnie wyraznie ujawnia sie w przypadku dywagacji dotyczacych partycypaciji
spotecznej w pracach projektowych, a to jest wtasnie tematem tej dysertacji. Pretekstem
do rozwiniecia tematyki stalo sie¢ podjete przez Doktoranta zagadnienie
wykorzystywania programéw komputerowych w projektowaniu architektonicznym jako
narzedzi pozwalajacych na zalgorytmizowanie rozwigzan formalinych przy ksztattowaniu
przestrzeni domow jednorodzinnych zréznicowanych w skali. O wzrastajacym od wielu
lat zainteresowaniu tym zagadnieniem éwiadczy przedstawiona w pracy znaczna ilo§é

zréznicowanych programéw komputerowych zwigzanych z systematyzowaniem form i



funkcji budynkéw  umozliwiajacych  dokonywanie  manipulacii formalnych
i przestrzennych w celu wizualizacji i oceny estetycznej, funkcjonalnej i ekonomicznej
mozliwych wariantéw rozwigzan architektonicznych. Operacje takie sa dostepne dia
uczestniczacych w projektowaniu nieprofesjonalistbw - w zatozeniu przysziych

uzytkownikow obiektow zaprojektowanych tymi metodami.

Uwagi ogélne

Autor wskazat w swej dysertacji na duzg wage zagadnienia wynikajaca ze wzrastajacej,
wedtug niego, potrzeby zwigkszania mozliwosci partycypacji potencjalnych inwestorow
i uzytkownikéw doméw w ich projektowaniu. Ma to na celu umozliwienie im pewnego
wplywu na parametry funkcjonalne, przestrzenne i estetyczne, a tym samym lepsze
dostosowanie efektow tworczych do ich potrzeb i oczekiwan. Zapotrzebowanie takie
wynika réwniez z obaw inwestorow o satysfakcjonujgce wyniki projektow
przygotowanych przez architektéw. Nie bez znaczenia jest potencjalny wptyw
partycypacji nieprofesjonalistow na osobistg satysfakcje z ich prob twérczych tych, ktére
moga byé pozniej utrwalone w formie ewentualnych realizacji obiektow. Pojawia sie
jednak w zwiazku z tym wiele spodziewanych ale i nieoczekiwanych probleméw. Zdawaé
sobie nalezy sprawe z tego, ze wspdluczestnictwo w procesie projektowania w tak
znacznym zakresie, jaki programy te w duzej mierze zapewniajg, jest w praktyce mozliwe
jedynie w przypadku tak niewielkich inwestycji, jak domy jednorodzinne. Ale nawet przy
tej skali obiektéw partycypacja prowadzi do istotnych probleméw. Zréznicowanie
mozliwo$§ci operacyjnych omawianych programéw komputerowych w prezentowanym
przegladzie dowodzi, ze wigksze szanse powodzenia uzyskanych wynikow posiadajg te
systemy, ktdre sg zwigzane z mozliwoscig szerokiej kontroli ze strony ich tworcow na
réznych etapach dziatan projektowych. Problemem niemal zawsze jest zgodnos¢
rozwigzan projektowych z uznanymi zasadami kompozycji, funkcji oraz ograniczajgcymi
przepisami prawnymi. Budynki z reguty sa podporzadkowane regutom zapisanym w
planach zagospodarowania przestrzennego. W wielu krajach dokumenty te sg niezwykle
detaliczne, co powoduje znaczne ograniczenia projektowe. W takich przypadkach
efektywna kontrola rozwigzan algorytmicznych przez architektéw moze prowadzi¢ do
catkowitej deformacji ambitnych zatozen nieprofesjonalnych uczestnikow poddawajgc

w watpliwos¢ sens stosowania takich programéw komputerowych.



Wydaje sie, ze Doktorant zdaje sobie z tego spraweg, chociaz nie stara si¢ tego dos¢
dobitnie podkreslac.

Naturalng, choé¢ dosé nieémiato artykutowana obawg architektow jest zwigzany z
przedstawianymi systemami niepok6j o tracacg na znaczeniu role architekta w
spoleczenstwie i w rezultacie powazne zagrozenie zawodu. To zagadnienie jest jeszcze
doséé rzadko analizowane w literaturze profesjonalnej i naukowej. Recenzowana praca

moze sie staé istotng pozycjg w tym bedacym jeszcze w stanie poczatkowym dyskursie.

Dysertacja zostata skonstruowana w sposéb logiczny i przejrzysty, co ufatwia jej
zrozumienie. Mozna dostrzec autentyczne zaangazowanie Autora w kwestie
rozpoznania mozliwoéci aktywnego uczestnictwa inwestoréw w procesie projektowania
architektonicznego oraz udoskonalenia wspétpracy architekta z nimi.

Doktorant sformutowat w dysertaciji 3 hipotezy. Pierwsza dotyczy twierdzenia o wigkszej
mozliwoséci uczestnictwa uzytkownikbw w procesie projektowania domow
jednorodzinnych dzieki komputeryzacji. Zostata ona w pracy przekonujgco
udowodniona. Druga hipoteza miata dowie$¢, ze tworzenie narzedzi komputerowych
przez architektéw umozliwia wplyw na ich ksztatt i rozszerza zakres ich obowiazkéw oraz
odpowiedzialnoéci. To stwierdzenie jest w drugiej czesci kontrowersyjne i wymaga
niewatpliwie przekonujgcego dowodu. Czy rzeczywiscie takie dziatania majg by¢
standardowe i obowigzkowe w tym zawodzie? Trzecia hipoteza przypisujaca narzedziom
komputerowym, miedzy innymi, ceche samodzielnego gwarantowania poprawnosci
uzyskiwanych rozwigzan jest réwniez dyskusyjna i by¢ moze najmocniej uderza w
podstawy zawodu sugerujgc mozliwo$é nieuwzgledniania architekta w roli projektanta.
Nalezy sobie zdawaé sprawe z tego, ze taka tendencja jest rzeczywistoscia, chociaz na
razie, jak zresztg dowodzi Kandydat, w zasadzie ograniczong do obiektow stosunkowo
prostych. Wydaje sie, moim zdaniem, ze zawdd architekta juz niedtugo ulegnie
przeobrazeniu, jesli nie zupetnej eliminacji z rynku budowlanego. Kto wie, czy Autor nie
wskazat w pracy przysztego charakteru zawodu ograniczonego do tworzenia programéw
komputerowych wspomagajagcych tylko partycypacje uzytkownikéw badz oddajgcych
role projektanta architektury technicznym zawodom pokrewnym. Odebrana mu moze
zostaé nawet rola eksperta w kwestiach estetycznych i oddana programom
komputerowym tworzacym nowa sfere estetyki. Z tych powodéw dysertacja prowokuje

do gtebokich przemyslen.



Zawarte w pracy stwierdzenia sg jasne i zrozumiate. Doktorant wykazuje w niej
wysokie kompetencije w zakresie znajomosci przedmiotu. Swiadczy o tym szeroka
analiza stanu badan w tym przedmiocie oraz osiggnie¢innych badaczy zajmujgcych
sie ta tematyka, a takze bogata bibliografia zamieszczona na korficu dysertacji. Biorac
to pod uwage Doktorant moze snué wiarygodne naukowo rozwazania na ten temat

i wyciagaé odpowiednie wnioski.

Struktura cze$ci merytorycznej pracy

Praca jest obszerna - zawiera 319 stron. Sktada sie z trzech zasadniczych czesci i

dwéch zatgcznikéw ze szczegdtowymi wynikami badan.

W czes$ci pierwszej - Wprowadzeniu zamieszczono standardowe elementy wstepu, tj.

cele pracy, okres$lenie zakresu badan, tto badan. Ta czes¢ pracy jest bardzo szerokim,

niezbednym wprowadzeniem do tematyki.

Czes$é druga — Badania wtasne zawiera trzy hipotezy, przyjetg metodyke badar i bogaty

zestaw przypadkow opracowan badawczych opisujacych i wyjadniajacych szczegotowo
mozliwoéci operacyjne i efekty stosowania narzedzi komputerowych zwigzanych z
partycypacjg uzytkownikéw. Zilustrowane zostaty bardzo szerokie i réznorodne
mozliwoéci tych programéw opartych na réznych zalozeniach twodrczych i
proceduralnych. Opisano badania symulacyjne przy pomocy autorskich programéw

komputerowych zwigzanych z analizowang problematyka.

Czesé trzecia — Opracowanie_wynikéw badan analizuje problem w zakresie trzech

obszaréow: obszaru twércy, odbiorcy i narzedzia. Taka klarowna i logiczna metoda
zastosowana w badaniach umozliwita uporzadkowanie w podejsciu do rozwigzania
analizowanych problemow i zwraca uwage czytelnika na wage tych trzech obszaréw dla
zagadnienia. Swiadczy tez o zdyscyplinowaniu Autora w kwestii prowadzonych przez
niego badan naukowych. W czesci tej Doktorant przeprowadza réwniez weryfikacje
przedstawionych wczeéniej hipotez stwierdzajgc, ze wszystkie zostaty w trakcie badan
udowodnione. Zawarte w tej cze$ci na koricu Podsumowanie wzmiankuje o zamiarze
usystematyzowaniu wiedzy w przedmiotowych badaniach. Efekty pracy to potwierdzaja.

Wskazuje réwniez na udowodnienie wptywu komputeryzacji na postrzeganie zawodu



architekta , jak i na nowe wyzwania zwigzane z profesjonainym projektowaniem. Autor
stwierdza, ze niektére z omawianych bezptatnych narzedzi komputerowych ,ksztattuja
przeswiadczenie o mozliwosci samodzielnego projektowania bez udziatu architektow”.
Doktorant wyraza dalej opinie o zagrozeniach dla tradycyjnej dziatalnosci projektowej
zwigzanych z wykluczeniem architektéw i profesjonalnej wiedzy projektowej z
opracowywania narzedzi komputerowych generujacych rozwigzania projektowe. Zgadza
sie tym samym z wyrazong wczes$niej przez Recenzenta opinig dotyczaca przysztosci
zawodu architekta.

Przyjeta struktura pracy umozliwita konsekwentne przeprowadzenie dowodu
postawionej tezy. Biorgc pod uwage strukture dysertacji opartg na standardowej,
zasadniczej czesci teoretycznej oraz na uzupeiniajacej badawczej, nalezy stwierdzic, ze
wpisuje sie ona w grupe prac stanowigcych pewien wzorzec dla dysertacji w zakresie
teorii architektury.

Autor dowiodt swej umiejetnosci  przeprowadzania studiéw stosownej literatury
naukowej i zawodowej przedmiotu ( ponad 150 pozycji wraz ze zrodtami internetowymi).
Jej wybér byt wtasciwy, a zakres obszerny, co $wiadczy o niewatpliwie bardzo dobrym
rozeznaniu w tym zakresie. Lektura tej interesujgcej pracy upowaznia do stwierdzenia,
ze zamierzone cele zostaly osiggniete w sposéb satysfakcjonujacy. Praca napisana
zostata w jezyku dobrym stylistycznie i gramatycznie, odpowiednim dla dysertacji
naukowych. Jej zrozumienie nie nastrecza trudnosci dzigki klarownoéci jezyka, a swojg
tematyka i stylistykg budzi zaciekawienie i sprawia przyjemno$¢. Prezentowana
dysertacja stanowi bardzo cenny materiat do dyskusji na rozwazany temat. Stanowi tez
cenne 2Zrodio wiedzy teoretycznej i praktycznej dla architektow wskazujgc aktualnie
istniejace mozliwosci w tym zakresie oraz sugerujac kierunki rozwoju badan i dziatah w

przyszioSci.

Szczegdtowe uwagi formalne i merytoryczne

W dysertaciji przyjeto chronologiczng kolejnos¢ przedstawianych systeméw, co wydaje
sie logiczne; aczkolwiek nie jest ona do korica konsekwentna. Obszerne opisy
poszczegbinych narzedzi komputerowych odpowiadaja konsekwentnie przyjetej

metodzie prezentacji stosownych informacji w tym zakresie.



Autor wielokrotnie uzywa okreslenia ,rozwigzania niepoprawne”, jednakze nie wyjasnia
co to wiasciwie w tych przypadkach znaczy? Ogranicza si¢ jedynie do omowienia
sposobow uzyskiwania poprawnosci, chociaz nie wiadomo co moze by¢ ich wynikiem.
Nie wspomniano o uwzglednianiu uwarunkowan prawnych, jakim projekty muszg
odpowiadaé aby uzyskaé cechy realnosci. Nie wspomniano réwniez o innych
ograniczeniach projektowych, ktére nalezy uwzgledni¢ w celu uzyskania ,poprawnosci”
projektu, na przyktad wptywu stron $wiata na aranzacje wnetrz budynkéw.

Pod wzgledem formalnym mozna zwréci¢ uwage na niejednokrotnie zbyt mate i stabo
czytelne ilustracje. Mozna sie domys$laé, ze wynikty one z pewnych ograniczen
edytorskich.

Braki te budzg niewatpliwie pewien niedosyt, chociaz nie obnizajg wartosci pracy.

Whiosek koncowy

Pomimo wykazanych uwag merytorycznych recenzowang prace uwazam za bardzo
cenng pod wzgledem naukowym, a takze bardzo przydatng dla celow zawodowych.
Oceniam jg bardzo wysoko. Cechuje jg rzetelno$¢ warsztatu naukowego, a metoda
przeprowadzonych badan nie budzi watpliwosci natury warsztatowej. Cele pracy zostaty
w niej zrealizowane przynoszac interesujgce wyniki o cennych walorach, nie tylko
teoretycznych ale i praktycznych. Przedstawiona dysertacja jest dowodem odpowiednich
kompetencji zawodowych Doktoranta oraz znajomosci metod badarn naukowych
wymaganej na tym etapie dziatalno$ci naukowej. Wszystko to pozwala na stwierdzenie,
ze recenzowana praca doktorska spetnia wymogi Ustawy o tytutach i stopniach
naukowych. W zwigzku z powyzszym wnioskuje o dopuszczenie dysertacji do publiczne;

obrony ze wzgledu na oryginalno$¢ podjetej tematyki i jej wysokie walory naukowe.

Szczegdlne znaczenie poruszanego zagadnienia dla zawodu architekta oraz sposob
jego przedstawienia i zastosowana konsekwentnie metoda badawcza sprawiaja, ze

dysertacja zastuguje, moim zdaniem, na wyréznienie.




