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1. Podstawa opracowania recenzji

Recenzja zostata sporzadzona na podstawie zlecenia Prodziekana ds. nauki Wydziatu
Architektury Politechniki Warszawskiej, dr hab. inz. arch. Krystyny Solarek, prof. PW.,
z dnia 30.4.2019 r. Przy jej opracowaniu kierowano si¢ takze opisem wymogow jakie spetniac¢
winna rozprawa doktorska, zawartymi w ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003r (Dz. U. Nr 65, poz. 595,
z p6zn. zm.) oraz przepisami zawartymi w Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i
Sportu z dnia 15 stycznia 2004 r. w sprawie szczegdlowego trybu przeprowadzania czynnosci

w przewodach doktorskim i habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora

2. Forma i struktura pracy

Rozprawa doktorska pana mgr inz. arch. Pawla Pedrycza jest jednotomowym
opracowaniem w formacie A4. Tom zawiera rozprawe oraz dwa aneksy, o facznej objetosci
331 stron.

W pracy wyodrebniono 5 czgsci. Tematyka kolejnych rozdzialow obejmuje:
wprowadzenie, zawierajagce omowienie kontekstu 1 metodologii pracy; charakterystyke
tozsamosci przestrzennej matych miast i jej genezy historycznej; diagnoze stanu
planistycznego 1 faktycznego przestrzeni polskich miasteczek; omowienie studiow
przypadkéw kilku zagranicznych metod regulacji przestrzeni miasteczek; oraz opracowane na
podstawie badan autorskie rekomendacje odnosnie alternatywnej procedury planistycznej dla
miasteczek. Uzupelnieniem pracy jest bibliografia oraz dwa aneksy: Aneks I - Polski system

planistyczny i Aneks II - Przestrzen polskich miasteczek.



Przyjeta struktura pracy jest logiczna i konsekwentna; odpowiada swojg trescig
okreslonej w zatozeniach problematyce. Obejmuje ona zarowno sformulowanie celu badan i
ich metodologii, obecnego stanu wiedzy z dziedziny stanowigcej przedmiot pracy jak i
szczegolowe rozwazania zwigzane z postawionym problemem naukowym. Jednoczesnie w
czesci podsumowujacej przedstawiono wnioski potwierdzajace postawione tezy i cele pracy.
Autor uczynil to w sposéb wyczerpujacy. Rozprawa w pelni odpowiada przyjetemu tematowi

i spetnia cechy rozprawy doktorskie;.

3. Temat, cel. tezv i metoda pracy

Tematem pracy jest poszukiwanie odpowiedzi sformutowane przez autora jako tlo
dysertacji pytanie: w jaki sposob mozna przyczynié sie do poprawy stanu polskich miasteczek
— operujgc na polu urbanistyki? Celem pracy jest zidentyfikowanie glownych problemow
przestrzeni  polskich miasteczek a takze poszukiwanie krokéw naprawczyvch na polu
urbanistyki — w szczegdlnosci procedur planistycznych i budowlanych. Aby to osiggnac autor
proponuje. a nastepnie realizuje plan badan rozpisany na cztery etapy: W pierwszej czesci
zastosowano przede wszystkim badania literaturowe pozycji opisujacych historyczne i
wspélczesne przestrzenne aspekty funkcjonowania miasteczek; wzbogacone o autorskie
obserwacje z wizyt terenowych. Efektem badan jest uporzadkowanie i synteza wiedzy —
szczegdlnie w zakresic miasteczek $wictokrzyskich. W czesci opisujacej aktualng sytuacje
przestrzenng polskich matych miast na przykladzie wojewddztwa swietokrzyskiego
zastosowano badania korespondencyjne i wywiady, oraz terenowe wizyty studyjne zbadany
zostal stan przestrzeni tych miasteczek i badania archiwalnych fotografii. Zagraniczne
przypadki lokalnych polityk urbanistycznych przeanalizowano przez badania literaturowe 1
podréze studyjne zawierajgce badania terenowe, rozmowy z zaangazowanymi osobami i
warsztaty projektowe. Praktycznym efektem pracy jest sformulowanie autorskiej propozycji
wiladu do polskiego systemu planistycznego, ktéra moglaby przynies¢ pozytywne efekty w
odniesieniu do przestrzeni malych miast. Generalnie przyjgta metodologie nalezy oceni¢
pozytywnie, jako w peini odpowiadajacg przyjetym celom i specyfice pracy doktorskiej.

Nieco niefortunnie sformulowano natomiast tezy pracy. Zasadnicza teza: Przestrzen
malych miast powinna by¢ ksztaltowana narzedziami i procedurami dostosowanymi do ich
charakteru i ktérych logika wynika ze zrozumienia zasad tworzgcych fe¢ przestrzeni jest
nieweryfikowalna naukowo, przez zastosowanie normatywnego stowa "powinna". Wsrod
trzech szczegdtowych tez druga - Zly stan przestrzeni polskich miasteczek wynika nie t1ylko z
zastosowania instrumentu powszechnie krytykowanego jakim sq Warunki Zabudowy, ale takze
z zastosowania instrumentu odbieranego jako pozgdany — Planu Miejscowego - wydaje sig
nieprecyzyjnie sformulowana; zly stan nie wynika wprost z zastosowania instrumentu, ale z
jego zlego zastosowania. Kolejne dziesig¢ wuzupelniajgcych tez roboczych lepiej byloby

sformutowac¢ jako hipotezy czy pytania badawcze.



4. Ocena warto$ci naukowej oraz uwagi meryvtorvezne i polemiczne do zawarto$ci pracy

Dysertacja podejmuje wazne i aktualne zagadnienie - faktycznie, mate miasta stanowig
istotny element polskiej przestrzeni zurbanizowanej i1 wazny skladnik materialnego
dziedzictwa; oraz - jak wiekszo$¢ miast w Polsce - doswiadczaja obecnie pewnego kryzysu.
Praca jest opracowana na wysokim poziomie merytorycznym. Na pokreslenie zastuguje
wykorzystanie przez autora wlasnych badan terenowych, wywiadéw, obserwacji itp.
Wskazanie potrzeb uwzglednienia w polskich przepisach doswiadczen z innych panstw
stanowi wartosciowy wklad w podejmowana problematyke. Dobrze uzasadnione sa
stosowane metody naukowe. Nalezy doceni¢ zilustrowanie podejmowanej problematyki
autorskimi rycinami i tabelami.

Autor konsekwentnie i solidnie charakteryzuje podejmowang problematyke, wyciagajac
wnioski z kolejnych elementéw badan. Wartosciowa - cho¢ moze nie catkiem oryginalna, bo
glosow takich jest obecnie sporo - jest krytyka slabosci polskiego systemu planowania
i wypunktowanie konkretnych mankamentéw rozwiazan ustawowych i stosowanych zapiséw
planistycznych. Pomimo, ze idea zrownowazonego rozw¢j miast jest deklarowana
w dokumentach legislacyjnych i strategicznych, to praktyka planistyczna i realne procesy
rozwoju urbanistycznego sg tylko czg¢sciowo zgodne z tg idea, a znacznym stopniu Sprzeczne;
a system prawny w Polsce zawiera wiele nieczytelnych zapiséw, ktére utrudniajg wdrazanie
idei miasta zréwnowazonego w praktyce. Moznaby si¢ jednak zastanawia¢, czy pomimo
niedoskonatosci narzedzi planistycznych, w warunkach polskich, jest mozliwe ksztattowanie
wlasciwej struktury funkcjonalno-przestrzennej miast opartej na fundamentach idei miasta
zréwnowazonego? Wydaje sie - co autor zauwaza - ze problemem jest nie tylko slabos¢
narzedzi, ale przede wszystkim niska jako$¢ opracowan planistycznych (permisywnos¢;
z jednej strony brak regulacji; z drugiej przeregulowanie pewnych kwestii; itp.)

Do$¢ skromnie (str.17-18) przedstawia si¢ przedstawienie dotychczasowego stanu
badan i wiedzy. Autor wspomina gtéwnie K. Wejcherta i jego kontynuatoréw na Wydziale
Architektury Politechniki Warszawskiej, ale o ile recenzentowi wiadomo, temat matych miast
jest obecnie podejmowany m.in. w Gliwicach przez Katarzyng¢ Mazur-Belzyt (monografia
Male miasta w dobie réwnowazenia rozwoju, Wydaw. Politechniki Slaskiej, 2018; i wiele
wcezesniejszych publikacji jak i na kilku niedawnych konferencjach czy w obronionych w
ostatnich latach pracach doktorskich. Poza tym, nalezatoby wspomnie¢ o stanie badan nie
tylko dot. miasteczek, ale i zagadnien pokrewnych istotnych dla podejmowanego problemu,
przede wszystkim diagnozy chaosu przestrzennego w Polsce 1 jego przyczyn (te kwestie
pojawiajg sie dalej w pracy, ale brakuje ich zasygnalizowania w stanie badan).

Szkoda, ze autor nie scharakteryzowal nieco szerzej innych niz historyczne i
planistyczne czynnikéw wplywajacych na jako$ przestrzeni polskich miasteczek. Wprawdzie
autor to zasygnalizowal i zastrzega, ze ostateczny kszialt tylko czesciowo wynika z regulacji

prawnych; w pozostalej czesci z interakeji wwarunkowan spolecznych, ekonomicznych i



kulturowych (a nawet niekiedy z przypadku). Przy pefnej Swiadomo$ci znaczenia tych
pozaprzestrzennych proceséw na dobrostan miasteczek, rzetelne ich zbadanie wykracza poza
mozliwosci indywidualnej dysertacji z dziedziny urbanistyki / architektury. Jednak uwazam,
ze czynniki ekonomiczne (dochod gminy, miejsca pracy mieszkancodw, walory turystyczne,
lokalizacja 1 powiazania komunikacyjne) a takze spoleczne ($wiadomos$¢ mieszkancéw i
lokalnych samorzadowcow 1 wlodarzy, poczucie odpowiedzialnosci "gospodarzy" za
przestrzen, szczegdlnie wazne w matych osrodkach, itp.) majg czesto znaczenie decydujace 1
wazniejsze od instrumentéw planistycznych - i sprawy te nalezaloby wobec podejmowane]
problematyki scharakteryzowaé nieco obszerniej, w ramach dyskusji problemu.

Autor wprowadza wiele ciekawych i wartosciowych watkow zwigzanych z gtéwnym
podejmowanym problemem, takich jak charakterystyka dodatkowych inicjatyw wiladz
samorzgdowych, wykraczajacych poza zakres ustawowego planowania; czy perspektywy
zastosowania narzedzi komputerowych w  projektowaniu. planowaniu 1 analizach
przestrzennych.

Bardzo wartosciowa czescia pracy jest przedstawienie do§wiadczen z innych panstw, co
jest sporzadzone rzetelnie, z wyciagnieciem konkretnych wnioskow 1 stanowi wartosciowy
wkiad w podejmowana problematyke. Szkoda jednak, ze w Pracy oprocz pozytywnych
przyktadow zagranicznych nie znalazty si¢ jakie$ pozytywne przyktady z miasteczek Polski.
jak np. wykreowanie wspolczesnego centrum w Siechnicach; istniejace dobre przykiady
dbania o przestrzen publiczna miasteczek, czy tez ksztaltowanie wspotczesnych struktur
osiedli nawiazujacych do jakosci przestrzennej miasteczek, jak np. w Siewierzu-Jeziorne;.
Podobnie, szkoda, ze oprécz omdwienia przypadkéw zagranicznych z Wioch, Szwajcarii i
Portugalii autor nic wspomina o blizszych Polsce (geograficznie, kulturowo, spolecznie i
ekonomicznie) przyktadach z Czech - gdzie, jak wydaje si¢ z okazjonalnych obserwacji
turystycznych, ale i z literatury - stan przestrzeni, w tym ograniczanie chaosu przestrzennego,
jest w duzo lepszej kondycji niz w Polsce.

Niewatpliwie wartosciowe sa sformulowane w ostatniej czesci pracy propozycje
autorskiej procedury planistycznej dla matych miast polskich. Wprawdzie osobiscie nie
jestem przekonany o skutecznosci rozbudowy procedur (kolejne stadia analiz, koncepcji,
komisji dla kazdej podejmowanej inwestycji) i mysle, ze najwazniejsze sa edukacja,
swiadomo$é, wrazliwosé przestrzenna i odpowiedzialno$é osob decydujgcych o inwestycjach
i ksztalcie przestrzeni. W odniesieniu do sytuacji w Polsce aktualne wydajg mi si¢ slowa Jeffa
Specka: dla dzisiejszej dyskusji o miastach nie jest charakterystyczne jej zie ukierunkowanie
lub brak swiadomosci tego, co trzeba robi¢, ale raczej kompleine ignorowanie tych zasad i
rozlgczenie pomiedzy ta Swiadomoscig a dzialaniami tych, ktérzy sq odpowiedzialni za
fizyezny ksztalt naszej przestrzeni. Tym niemniej "glos w dyskusji" uwazam za cenny. a
autorskg "wiare w procedury w warunkach polskich" cheialbym raczej ocenia¢ jako idealizm i

szczera troske o jakos¢ przestrzeni, a nie naiwnosc.



Formutujac koncowe propozycje, bardzo dobrze. ze autor odnosi si¢ do tendencji
regulacyjnych, ktore sg widoczne w propozycjach rzadowych. Autor konczy te rozwazania na
zapowiedzi przygotowania zatozen reformy procesu inwestycyjno-budowlanego oraz systemu
planowania i zagospodarowania przestrzennego z lipca 2018 r., ale poniewaz te zalozenia sg
juz znane od poczatku 2019 r., a praca jest datowana na rok 2019, moze warto byloby i1 do
tych propozycji odnies¢ sie krétko podczas obrony.

Niezaleznie od powyzszych uwag. zawarty w pracy material pozwala na stwierdzenie iz
Autor dobrze porusza si¢ w omawianej problematyce. zdajac sobie sprawe z jej ztozonosci.
Autor w swoich badaniach oparta si¢ zardéwno na badaniach literaturowych jak i przede
wszystkim na samodzielnie przeprowadzonych badaniach i samodzielnie formutowanych
wnioskach 1 pomystach. Podjety temat zostat dobrze przetozony na cele i tezy pracy, przyjgte
metody badawcze odpowiadaja w pelni charakterowi badan, a zakres pracy jest w pelni

zgodny z wymogami stawianymi przed rozprawami doktorskimi.

5. Uwagi redakevine

Praca zostata bardzo starannie przygotowana pod wzgledem edytorskim. W tekscie
dostrzec mozna bardzo nieliczne, drobne bledy edycyjne.

Nie budzi zastrzezen warsztat naukowy pracy - autor dobrze postuguje sig
odnicsieniami literaturowymi 1 bibliografia.

Zaleta pracy jest przystepny jezyk. dzieki czemu czyta si¢ ja z zainteresowaniem. Praca
moglaby byé zrozumiata i interesujaca nie tylko dla waskiego kregu znawcow omawianej
problematyki, ale 1 dla szerokiego grona osob potencjalnie zainteresowanych problemem
stanu polskich miasteczek (np. samorzadowcdw w nich dziatajacych).

Nieco niefortunna jest czasami maniera wplatania w tekst angielskich zwrotow bez
omdwienia ich po polsku tam, gdzie takie omowienie nie jest niemozliwe, np. heritage
industry, czy sustainability (jesli autor uwaza, ze stowa rozwdj réwnowazony nie oddaja
trafnie znaczenia sustainability, to ma pewnie racje, ale nalezaloby to wyjasni¢, gdy ten zwrot
pojawia si¢ po raz pierwszy, np. w przypisie', a potem juz by¢ konsekwentnym).

Zbedne wydaja sie pojawiajace sie coraz wprowadzenia i podsumowania omawianych
watkow. np. podrozdzialow. Bardzo dobre sa takie wprowadzenia i podsumowania dla
rozdzialow, ale dalsze rozdrabnianie doprowadzilo w kilku przypadkach do powtérzen i
zbytniego rozwleczenia narracji.

[lustracje sg na bardzo dobrym poziomie, ale niekiedy brakuje w nich konsekwencji
oraz powiazania z tekstem. Przykladowo: w opisie osiedla Quinta de Malagueira na poczatku

pojawia sie Architekt Alvaro Siza = wizytqg na miejscu przysziego osiedla, a zdjecia z osiedla

A propos, szkoda, ze autor nie operuje przypisami. Niektére dygresje i poboczne watki moznaby

przenie$¢ do przypisdw, co poprawiloby czasem spojnos¢ tekstu.



dopiero kilkanascie stron pdzniej; dopiero po omowieniu - wtdrnej przeciez w stosunku do
projektu - parametrycznej metody generowania "sizopodobnych" projektow; na str. 136 Fot.
46 Pierzchnica, widok lotniczy dobrze pokazuje strukture o cechach takich, a jakich autor
pisze, ale szkoda, ze nie pokazano dla poréwnania zdjec¢ lotniczych kilku miasteczek (co, jak

si¢ okazuje przy dalszej lekturze, jest dobrze i konsekwentnie zilustrowane w aneksie), itp.

6. Wnioski koncowe

Recenzowana rozprawa doktorska pana mgr inz. arch. Pawla Pedrycza jest zgodna
z przyjetymi standardami dla pracy doktorskiej w naukach technicznych, dyscyplinie
naukowej architektura i urbanistyka. Rozprawa spelnia kryteria stawiane przed rozprawami
doktorskimi. Zawarte w recenzji uwagi majg generalnie charakter redakcyjny 1 polemiczny
i nie umniejszajg wysokiej oceny pracy.

Jednoczesnie mysle, ze Autor moglaby rozwazyé opracowanie na bazie dysertacji
publikacji ksigzkowej, ktéra omawiatby w sposéb przystepny podejmowane w dysertacji
zagadnienia. Pozycja taka moglaby sta¢ sie interesujacg i wazna lekturg dla samorzadowcow,
planistow 1 prawodawcdéw. W takim przypadku warto bytoby uwzgledni¢ uwagi z niniejsze;j
recenzji, co mogloby podnies$¢ wartosé publikacji.

Przeprowadzajac swdj wywdd Autor rozprawy wykazal sie ogdélng wiedzg teoretyczng
jak 1 ukazata naukowy oraz aplikacyjny charakter swoich badan. Przedstawiona do recenzji
rozprawa doktorska speilnia wymogi zgodnie z Ustawa o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Ninigjszym stawiam wniosek
0 przyjecie recenzowanej pracy jako rozprawy doktorskiej i dopuszczenie jej do publicznej
obrony na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskie;j.
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