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Zawartosc

Rozprawa doktorska Pani Ewy Jareckiej- Bidzinskiej zawarta jest na 296 stronach
jednego tomu. Praca zawiera tekst rozprawy poparty licznymi ilustracjami (201
sztuk) w sktad ktérych wchodza: zdjgcia, réznego typu plany, mapy, diagramy,
oraz wizualizacje. Autorem ilustracji w wigkszosci jest sama doktorantka, a tylko
niektore pozyskane zostaly ze Zrédla internetowego badz tez wykonane zostaty
przez inne osoby. Wszystkie sa doktadnie opisane zarowno w samym tekscie jak
1 wyszczegolnione w spisie koncowym.

Doktorat sktada si¢ z czterech gtéwnych rozdziatow, oraz uzupehienia w postaci
literatury przedmiotu, spisu ilustracji i zatacznikdéw. Na stronach 8-10 dodatkowo
pojawiaja si¢ informacje dotyczace zrealizowanych przez doktorantke grantéw
naukowych, streszczenie pracy w jezyku polskim i angielskim oraz wyjasnienie
skrotow uzytych w tekécie. Do rozprawy dotaczona jest tez errata.

Tresc¢ rozdzialow

Pierwszy rozdziat zatytulowany ,Plan pracy” zawiera wst¢pne i niezbedne
informacje dotyczace tematu oraz konstrukcji rozprawy. Okreslone zostaty tutaj
cele, kryteria doboru miast, zakres rzeczowy, terytorialny i czasowy oraz stan
badan. Wyartykulowane zostaly problemy badawcze, postawiono tezy, oraz
przedstawiono metody 1 okreslono tok pracy.



Rozdziat drugi zatytulowany ,,Teoria proceséw powstawania dzielnic sztuki”
po$wigcony zostal wyjasnieniu terminologii zwiazane] z zagadnieniami
tozsamos$ci, rewitalizacji, transformacji, czy tez pojecia dzielnicy sztuki. Opis
zastosowanej terminologii oparty zostal o stwierdzenia znanych teoretykow z
dziedzin socjologii, kulturoznawstwa i architektury oraz co nalezy odbieraé
pozytywnie swoich wlasnych przemyslen na ten temat.

Kolejna cze$¢ pracy okreslona jest tytulem ,,Badanie proceséw powstawania
dzielnic sztuki w wybranych miastach metropolitalnych Europy 1 Ameryki
Potnocnej w aspekcie tozsamosci i rewitalizacji”. W rozdziale tym znajdujemy
opis dzielnic sztuki istniejacych i funkcjonujacych w trzech duzych miastach
Europy 1 Ameryki Poétnocnej: Nowym Jorku (Greenwich Village), Barcelonie (El
Raval) 1 Londynie (Covent Garden). Przedstawione tu dziclnice stanowia tlo
porownawcze do podstawowego przedmiotu badawczego jakim jest dzielnica
Praga- P6noc potozona w Warszawie, ktorej problematyke szeroko doktorantka
opisuje w ostatniej czgsci rozdziatu.

Catos¢ konczy rozdzial czwarty zatytutowany ,, Podsumowanie- wnioski
koncowe- rewitalizacja obszaru dzielnicy Pragi- Polnoc w Warszawie w
odniesieniu do doswiadczen z wybranych dzielnic miast europejskich i
amerykanskich- poréwnanie”. Tutaj doktorantka zestawia informacje zebrane w
badanych miastach, dokonuje analizy poréwnawczej i udowadnia postawione na
poczatku tezy. Catos¢ koncza wnioski oraz propozycje dotyczace przeksztatcen
istniejacego, centralnego obszaru Pragi- Péinoc majace na celu podniesienie jej
waloréw przestrzennych, kulturowych i tozsamosciowych dzielnicy. Propozycje
dotycza zaréwno szerszego kontekstu jak i1 poszczegdlnych waznych zdaniem
doktorantki miejsc.

Uwagi recenzenta

Pracg doktorska Pani Ewy Jareckiej- Bidzinskiej nalezy, zdaniem recenzenta,
omoOwi¢ od strony redakcyjnej 1 merytoryczne;j.

Uwagi redakeyjne

Uktad poszczegodlnych rozdziatow jak i elementdéw uzupetniajacych rozprawe
nalezy uznac¢ za pozytywny. Przedstawiona tres¢ jest logiczna napisana jezykiem
zrozumialym 1 miejscami nawet interesujacym. Poszczegolne rozdzialy tworza
logiczny ciag informacji przeplatanych wtasnymi wnioskami 1 uwagami. Jgzyk
jest czytelny pozbawiony niepotrzebnych zawilosci. W przypisach, odsytaczach
do zdje¢ czy rycin, oraz w podpisach i opisach ikonografii widoczna jest duza
staranno$¢ co czyni pracg bardzo przejrzysta. Do walorow formalnych pracy



nalezy zaliczy¢ spos6b podania ktory poziomem estetyki (oprawa zewngtrzna
oraz roztozenie tekstu 1 poszczegdlnych rycin) wyrdznia si¢ z wigkszoSci prac
tego typu, ktore recenzent mial okazjg¢ wczesniej opiniowac badz tez przegladac.
Dzigki temu czyni niniejsza rozpraw¢ bardziej atrakcyjna 1 z pewnoscia zachgcei
potencjalnych czytelnikdw do jej przejrzenia czy tez przeczytania.

Do niedociagni¢¢ nalezy niestety zaliczy¢ sporo prostych i niepotrzebnych
btedow typu potknigte konicowki, ztaczone wyrazy, zamiast 4 czy ¢ jest ai e, albo
tak jak na przyklad na stronie 170 jest ,,zaktodzono” a chyba powinno by¢
zatozono. Tego typu bledy zbyt czgsto pojawiajac sig¢ w tekscie obnizaja wartos¢
przekazywanej tresci. Widoczny byt tu niepotrzebny pospiech. Niemniej walory
redakcyjne recenzowanej rozprawy w znaczacy sposob przewyzszaja wykazane
niedoskonato$ci dlatego prace w tej swerze nalezy uzna¢ za pozytywna.

Uwagi merytoryczne

W wielu duzych aglomeracjach miejskich, w historii ich rozwoju pojawiaja si¢
momenty gdzie poszczegolne ich czgsci takie jak dzielnice, osiedla czy tez nawet
cale obszary centralne ulegaja procesom degradacji uwidocznione w dewastacji
przestrzeni, dekapitalizacji funkcjonujacej tam zabudowy oraz idace w $lad za
tym zjawiska spoteczne wyludniania si¢ i polaryzacji spolecznej. Niszczony jest
w ten sposob materialny dorobek wielu pokolen, tozsamo$¢ miejsca oraz
specyficzny 1 niepowtarzalny kod kulturowy. Przestgpczos¢, bezrobocie, duzy
odsetek mieszkancow z tak zwanego marginesu, brak poczucia bezpieczenstwa i
utozsamiania si¢ z miejscem staja si¢ sktadowymi zycia funkcjonujacych tam
spoteczenstw. W konsekwencji tego nastgpuje stygmatyzacja danego obszaru.
Przyczynami takiego zjawiska sg czgsto przemiany spoleczne, gospodarcze,
cywilizacyjne, czy tez polityczne. Bywa tez ze inicjatorem takich zjawisk sa zte
decyzje lokalnych wtadz pozbawionych $wiadomo$ci lub tez niestety czgsto w
imi¢ partykularnych interesow 1 skruputow (Trakt Krolewski w Poznaniu) .
Po6zniejsze proby odwrocenia negatywnych skutkow proceséw degradacyjnych
przestrzennych 1 spolecznych miasta ujgte w najrézniejsze programy
rewitalizacji, odnowy czy restrukturyzacji nie zawsze odnosza pozadany skutek.
Zjawisko to jest tematem wielu szerokich badan prowadzonych przez analitykow
przestrzeni, architektow, kulturoznawcow, czy tez socjologéw ktorych warto
kilku wymieni¢, a wiec: czesto przywolywana w niniejszej pracy Jane Jacobs, ale
takze Charles Montgomery, Jan Gehl, Andy Merrifield, Wade Graham, Rem
Koolhaas czy wreszcie nasi polscy badacze jak prof. Wojciech Bonenberg, prof.
Stawomir Gzell, prof. Gyurkowicz czy tez poznanski socjolog prof. Augustyn
Banka. Oczywiscie to nie wyczerpuje calej bardzo szerokiej listy osdb



zwiazanych z badaniami na ten temat, gdyz jest on rozlegly w problematyce 1 na
dzien dzisiejszy niezwykle aktualny.

Podjety przez doktorantkg temat dotyka specyficznego zjawiska ktore nie
wchodzi w sktad réznych odgoérnie sterowanych programow naprawczych, a
zwiazany jest z naturalnym i nieformalnym pojawianiem si¢ w zdegradowanych
obszarach artystow poszukujacych taniego lokum. Ta specyficzna grupa ludzi
poprzez swoja dziatalno$¢ indywidualna jak i dzialalno$¢ w przestrzeni publiczne;j
w przesztosci przyczyniata si¢ a wspolczesnie moze réwniez przyczynic si¢ do
odwrécenia negatywnych trendéw w danym rejonie 1 powrdt danego obszaru do
krwioobiegu miasta. Wspottworzac 1 wspierajac lokalng tozsamos$¢ arty$ci moga
przyczynic¢ si¢ do wspoltkreacji, jak okreslita autorka pracy, tak zwanej ,,Dzielnicy
sztuki” jako drugiego i nowego zycia danej dzielnicy.

Autorka pracy w problematyce badawczej przedstawila dwie glowne tezy i
sformulowata pig¢ pytan pomocniczych, ktore mozna zamknaé w sferze badan
nad geneza i czynnikami sprzyjajacymi powstawaniu tego typu dzielnic jako
samoistnego procesu oraz z badaniem nad przebiegiem réznego typu procesow
rewitalizacyjnych zdegradowanych dzielnic i ich wplywu na zachowanie
tozsamosci 1 jakoSci przestrzeni. Duzo miejsca poswigcono gentryfikacji jako
gléwnego zjawiska zagrazajacego tozsamosci miejsca.

Gléwnym obszarem badan obj¢to centrum warszawskiej dzielnicy Pragi- Pétnoc.
Jako tlo pordwnawcze wyznaczyta Pani Ewa Jarecka Bidzinska dzielnice trzech
miast Nowego Jorku(Greenwich Village), Barcelony(El Raval) oraz
Londynu(Covent Garden). Podstawowa metodg badawcza jaka przyjgto to analiza
porownawcza, oraz podsumowujaca poszczeg6lne dane analiza SWOT. Na bazie
tych dwoch form analitycznych oraz opisu zjawisk w ostatnim rozdziale
sporzadzone zostaly tabele zestawiajace dane, udowodniono postawione na
poczatku tezy 1 wysnuto wnioski.

Na uwagg w pracy zashluguje niezwykle staranne i konsekwentne
przeprowadzenie badan dajace cato$ciowy obraz badanej problematyki. Rowniez
pod wzgledem ilosci informacji zawartych w opracowaniu niniejszy doktorat sig
wyrdznia. Widoczny jest tu duzy wkiad przemyslen 1 pracy wlasnej zaslugujacy
na uznanie. Do waloréw niniejszej dysertacji naleza réwniez osobiste
spostrzezenia , ktore S$wiadcza o poziomie §wiadomos$ci autorki oraz o
emocjonalnym stosunku do Pragi jako szczegdlnego miejsca (strona 107 i opis
ortogonalnego zalozenia sasiadujacego z El Raval, oraz na stronie 218 1 219
wielozmystowy opis tozsamosci dzielnicy Pragi- Poinoc). Na mysl przychodzi tu



Peter Zumpthor 1 jego ksiazka pt. ,,Myslenie architektura” oraz Juhani Pallasmaa
z ksiazka pt. ,,Oczy skory”. Szkoda ze takich opiséw w tekscie nie ma wigce;j.

Do pewnych niedoskonatosci zaliczytbym brak w niektérych miejscach map
(strony 173-95). Szczegdlnie brakuje natozenia mapy z 1765 roku na obecny
uktad dzielnicy co w znacznym stopniu uczytelniloby przedstawiany przez
autorke opis historii Pragi. Kontynuujac ten watek widoczny jest rowniez brak
wlaczenia Pragi przedrozbiorowej do rozwazan o tozsamosci dzielnicy. Owszem
autorka mowi o zabytkach i ukladzie przestrzennym z tamtego czasu. Ale brak
jest odniesien do wspdtczesnych propozycji rozwiazan i jak tamte elementy, jesli
istnieja, funkcjonuja w obecnej przestrzeni i jakie jest dzisiaj ich znaczenie.
Recenzent odnidst wrazenie jakby tamten czas nie istnial. A przeciez jest on
bardzo wazny dla Naszej ciaglosci kulturowej, oraz mogtby wplynaé na inny
sposob proponowanych rozwiazan.

Druga niedoskonato$cia ktéra w pracy mozna zauwazy¢ dotyczy zakresu analiz
ktory w recenzowanej pracy ogranicza si¢ do jednej i podstawowej analizy
SWOT. To chyba trochg skromnie. W dysertacji pojawiaja si¢ co prawda w pewne
opisy innych analiz jak réwniez opis ich wynikow, jednakze nie sa one pelne,
fragmentaryczne. Brakuje mi chociazby sondy spotecznej przeprowadzonej
wSsrdd mieszkancoéw Pragi, ktére moglyby w znacznym stopniu rozszerzy¢ zakres
wnioskow. RoOwniez analiza natezenia ruchu pieszego, kierunkéw chodzenia ludzi
oraz hierarchii wazno$ci istniejacej przestrzeni mogtaby zmieni¢ opini¢ autorki
dotyczaca przeniesienia gtownej przestrzeni z ulicy Targowej na ulice
Jagielloniska. Pewne zjawiska dzieja si¢ wbrew naszym chciejstwom jak zauwazyt
w swojej ksigzce Wade Graham zatytulowanej ,,Miasta wys$nione”.

Whioski koncowe

Pani Ewa Jarecka- Bidzinska w swojej rozprawie doktorskiej opisuje nieformalny
proces rewitalizacji obszardw zdegradowanych wspottworzony przez artystow
jako grupy spotecznej osiadtej w danym obszarze. Udowadnia na podstawie
swoich badan ze moga oni w znaczacym stopniu wraz z innymi mieszkancami
przyczyni¢ si¢ do zachowania cigglosci kulturowej 1 lokalnej tozsamosci. A
zadaniem wtadz jest ten oddolny proces jedynie wspiera¢. I nie jest to zwigzane
jedynie z dzielnica Warszawy Praga Potnoc, a posiada znaczenie uniwersalne.



Po usunieciu usterek w tekécie oraz dokonaniu wymienionych uzupelnien
merytorycznych praca powinna by¢ opublikowana. Uwagi krytyczne wniesione
przez recenzenta nie wplywaja na ogoélnie pozytywna opini¢ na temat pracy
doktorskiej Pani Ewy Jareckiej- Bidziniskiej. Wnosz¢ wigc o dopuszczenie do
publicznej obrony przed Rada Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskie;j.

Z powazaniem

Dr hab. Inz. Arch. Przemystaw Biskupski



