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Doktorantka podjeta wielce ambitne, udane przedsiewziecie w postaci dysertacji
na temat aktualnej sytuacji urbanistyki Warszawy jako skutku proceséw ewolucyjnych
w ujeciu historycznym, a zwtaszcza podczas transformaciji od 1989 roku do chwili
obecnej, i z subteinym ukierunkowaniem prognostycznym. Niestandardowym
elementem jej warsztatu naukowego jest analiza i ocena poréwnawcza urbanistyki
Warszawy po przemianach od 1989 roku, - z urbanistyka Belgradu po 1986 roku,
takze na tle gteboko historycznym. Na kartach pracy doktorskiej autorka ukazuje sie
jako niekwestionowana znawczyni zagadnien urbanistycznych obydwu historycznych
i nowoczesnych stowianskich stolic.

Analiza porébwnawcza wykonywana byta ,segmentowo”, tj. na biezaco w toku
narracji o Warszawie - w formie osobnych akapitéw o Belgradzie, a nastepnie w
duzym poswieconym stolicy Serbii specjalnym rozdziale. Nota bene, w Belgradzie
przebywat Le Corbusier podczas swojej Wielkiej Tury Europejskiej w 1911 roku i
wypowiedziat stynng sentencje: ,Belgrad jest najbrzydszym miastem w
najpiekniejszym miejscu’ [potwierdzone przez Bohdana Lisowskiego]. Moglo to
stanowi¢ bodziec stymulujacy powstanie wybitnej architektury Pierwszego
Modernizmu w Belgradzie w okresie miedzywojennym. Niediugo potem, po pierwszej
wojnie Swiatowej powstata oficjalnie Jugostawia (1918), a podczas strasznej na
Batkanach Il wojny Swiatowej, w 1943 roku — Socjalistyczna Republika Jugostawii.
Pézniej, jedng z waznych cezur dziejowych, acz nie wptywajgca kluczowo na
urbanistyke, byta $mieré marszatka Josifa Broz Tito i upadek jego rezymu w 1980
roku.

Rok 1986 byt czasem wielkiego, stynnego na caty $wiat miedzynarodowego
konkursu planistyczno-urbanistyczno-architektonicznego na projekt centrum
Belgradu. Wreszcie, historia przestrzenna Belgradu wynika tez zwtaszcza z batalii
Serbii z Kosowem oraz bombardujgcych nalotéw sit powietrznych ONZ-u. Autorka
ukazuje przy tym tragiczng swoistg symetrie zniszczen obydwu miast: zrujnowanie
Warszawy przez hitierowcéw i sowietéw, a takze komunistyczne rozbi6rki
powojenne, - oraz zniszczenie Belgradu przez tragiczng wojne sasiedzka, oraz
paradoksalnie przez sity miedzynarodowej demokraciji o intencjach pokojowo -
pojednawczych.

Autorka wykazuje heroiczne zaangazowanie w poznanie i odczuwanie tych
obydwu miast; jej znawstwo istotnych spraw ogéinych, oraz szeroka i gteboka lokalna
wiedza zawodowa nt. urbanistyki obydwu stolic powodujg, Ze ,gesta” saga
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historyczna przybiera forme intrygujacej, wielce atrakcyjnej, profesjonalnej dysertacji
naukowej z arcy- precyzyjnym warsztatem. Na tekst naukowy dysertacji sktadajg sie
nastepujgce rozdziaty.

Woprowadzenie z wydobyciem czterech probleméw naukowych jako podstaw
interpretacji badawczej; 1. Wprowadzenie - z siedmioma podrozdziatami na temat
segmentow dysertacyjnych; 2. Wspétczesne teorie rozbudowy miast istniejacych - z
jedenastoma przyktadami, plus Podsumowanie rozdziatu; 3. Zarys dziejow Warszawy
tuz przed wybuchem pierwszej wojny Swiatowej i po drugiej wojnie swiatowej - w
dwéch podrozdziatach i z Podsumowaniem; 4. Elementy ksztattujgce plan Warszawy
— znaczenie osi kompozycyjnych i dominant na wybranych obszarach - w pigciu
podrozdziatach i w sumie w dwudziestu pod-pod-rozdziatach; 5. Rola Wisty w
Warszawie i zabudowa powstata w poblizu Wisty po 1989E(?) - dziesieé
podrozdziatéw plus Podsumowanie; 6. Wielkie kompozycje ksztattujace plan miasta —
osiedla, - pie¢ podrozdziatéw plus Podsumowanie; 7. Urbanistyka Belgradu po 1986
r. — pie¢ podrozdziatéw plus Podsumowanie; 8. Poréwnanie Warszawy i Belgradu -
trzy podrozdziaty plus Podsumowanie; 9. Podsumowanie pracy — szesnascie
podrozdziatbw merytorycznych, plus siedemnasty podrozdziat ,Rozliczenie
podstawowej tezy i odpowiedzi na pytania badawcze”.

Podsumowania poszczeg6inych rozdziatéw klarownie utatwiaja autorce i
uczytelniajg odbiorcom tok naukowego ,dendrycznego - gateziowego” wnioskowania,
i upewniajg o udowodnieniu doktorskiej Tezy i odpowiedzi na 3 naukowe zapytania.

WYBRANE UWAGI RECENZENTA

Ad. Streszczenie. Jest ono poswiecone dwém bytom. Po pierwsze zawiera bardzo
zwiezta prezentacje zawartosci kolejnych rozdziatéw, zapisang nieco podobnie jak
powyzej w niniejszej recenzji. Po drugie zawiera istote przedsigwzigtego doktoratu:
intelektualng i naukowg ujeta w forme czterech tezowych zapytan, oto one: 1.
Odbudowa powojennej Warszawy trwa do czaséw dzisiejszych; 2. Czy wspétczesnie
(nie-) istnieje zagadnienie projektowania urbanistycznego?; 3. Czy projekt generuje
inwestor?; 4. Co dzieje sie z historycznymi osiami i kompozycjami? Jakie sg wartosci
nowych dominant kompozycyjnych?

Ad 1. Wprowadzenie — autorka wymienia i objasnia prawidtowe, standardowe
elementy koncepciji organizacji pracy: motywacje, cele, przedmiot i 3 zakresy badarn:
merytoryczny, terytorialny i czasowy, oraz aktualny stan badan i ocene zrédet.
Wszystkie te elementy zaréwno pod wzgledem zawarto$ci, jak tez szczegotowosci
oraz jasnoSci przekazu — nie budzg zastrzezen recenzenta; przeciwnie — maja
charakter wzorcowy.

Ad 2. Wspéiczesne teorie rozbudowy miast istniejacych. Wszystkie 11 teorii sg mniegj
wiecej potraktowane ,sprawiedliwie™. opisane w podobnej objetosci i w podobnym —
wystarczajgcym —~ stopniu doktadnosci. Autorka raczej blizsza jest ujeciu typu
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encyklopedycznego niz ocennego. Przejawia tendencje do preferowania
harmonijno$ci oraz nie-ryzykanckiego projektowania przestrzeni miejskiej; stusznie
opowiada sie¢ za metodami zmierzajacymi do ciggtosci kulturowej i warto$ci wysokich
w urbanistyce. Zyczliwie odnosi sie takze do neo-konserwatywnej, niejako anty-
modernistycznej tendencji The New Urbanism bedacej pokiosiem postmodernizmu
sprzed lat okoto 30-stu znaczonego osobowos$ciami Ksiecia Karola, braci Krieréw,
Ricardo Bofilla, Roberta Venturiego i Charlesa Moore’a.

Autorka ciekawie zestawia urbanistyczne teorie par excellence formotwoércze — wrecz
artystyczne jak na przyktad ,Elementy krystalizujgce” autorstwa Kazimierza
Wejcherta — z teoriami w duzej mierze socjo-ekonomicznymi jak sub-urbanizacja
(faktycznie dezurbanizacja) i urban sprawl. Recenzent stuprocentowo popiera fakt,
Ze autorka jako ostatnig teorie, a wiec niejako podsumowujaca wywoéd i majaca wielki
ciezar znaczeniowy— podaje rozwdj zrownowazony. Nie ma znaczenia ze jest to
hasto, teoria i postawa, ktére mozna wulgarnie i nonszalancko oceni¢ jako
-wyswiechtane”. Bowiem w gruncie rzeczy jest to coraz bardziej aktualny
.Paradydmat miasta 21 wieku”, co na przyktad wyrazit nizej podpisany recenzent w
swojej najnowszej ksigzce.

Ad 3. Zarys dziejow Warszawy tuz przed wybuchem pierwszej wojny $wiatowej i po
drugiej wojnie Swiatowej —. Tytut rozdziatu jest nieco dziwny i na szczescie nie
odpowiada prawdzie, zawartej faktycznie w tym rozdziale. W tytule bowiem brakuje
srodkowego segmentu — mianowicie okresu miedzywojennego. Na szcze$cie
rzeczywisto$¢ tego rozdziatu jest zupetnie inna — jego najsilniejszym akcentem jest
genialny schemat planu Warszawa Funkcjonalna projektu Jana Chmielewskiego i
Szymona Syrkusa (1934). Doskonale i kompetentnie przedstawione jest tzw.
.powojnie” {j. okres BOS, Plan autorstwa Zygmunta Skibniewskiego z zespolem oraz
heroiczny mimo zbrodniczego stalinizmu — pierwszy okres osbudowy Warszawy.
Niezaleznie od koszmaru rzeczywistosci politycznej, okres ten raz jeszcze dowodzi
heroicznosci i zorganizowania elit oraz spofeczenstwa stolicy. Réwniez urbanistyczne
i architektoniczne meritum tego czasu czyli socrealizm nie jest tak jednoznacznie
negatywny jak np. w optyce Waldemara Kordiana Baraniewskiego (chociaz - prawde
moéwigc — postawa stuprocentowego stalinowca Jézefa Sigalina — zausznika Bieruta i
Bermana, byta ekstremalnym przeciwieristwem postaci Tadeusza Ptaszyckiego -
autora Nowej Huty — akowca, bezpartyjnego, uczciwego. Te symboliczne i faktyczne
réznice miaty swoje odzwierciedlenie w ich stosunku do socrealizmu i o jego
wdrazania.)

Ad 4. Elementy ksztattujgce plan Warszawy — znaczenie osi kompozycyjnych i
dominant na wybranych obszarach —. Tytut ewidentnie kojarzy sie, moze nawigzuje —
do kultowego terminu i publikacji nt. ,Elementow krystalizujgcych” miasto lub
przestrzen urbanistyczng. Jest to wartosciowa solidamosé, ,L’Esprit d’Equipe” wobec
wspaniatej Warszawskiej Szkoty Urbanistyki od czasu profesoréw Tadeusza
Tolwinskiego i Wactawa Ostrowskiego, do dzi$ — przede wszystkim w osobach
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Andrzeja Gawlikowskiego i Stawomira Gzella z zespotami z WAPW. Gigantyczny ten
omal 80-stronicowy rozdziat, ktéry sam sobie mogtby stanowi¢ osobny doktorat (s.55
- 8.133) jest dygresyjnym opisem wybranych — na pewno dobrze wybranych —
najcenniejszych fragmentéw urbanistycznych oraz réwniez wybranych — obiektéw
kluczowych dla przestrzeni urbanistycznych.

Oceny tych elementéw — zaréwno w ujeciu historycznym, jak tez wg ogladu w okresie
stanu istniejgcego - sg stuszne, nie-zaskakujgce, podbudowane szerokim spectrum
literatury i Zrédet, a takze prze-bogatg szatg ilustracyjng (niestety czesto nie do§é
czytelna). Autorka z imponujaca motywacijg i ambicjg wykazuje sie znawstwem
miejsc zaréwno gteboko historycznych o metropolitainym gescie i rozmachu, - np.
Wielkich Osi Krolewskich, Siedmiu Placéw, itd. — wspaniale opisanych i ocenianych
w toku historycznym od $wietnosci do degradacii, jak tez miejsc najnowszych.

Takim waznym ~ dobrze faktograficznie przedstawionym przyktadem sg np. zakatki
zawarte miedzy Dworcem Centralnym, Ztotymi Tarasami, ul. Ztota 44 z waskim
pasazem ale z wiezowcem autorstwa Daniela Libeskinda na tle nieba (nieopodal
Patacu Kultury). Zdaniem recenzenta ta urbanistyczna ,catostka” [terminologia za
Januszem Bogdanowskim] zostata zbyt krytycznie oceniona. Jest to jednak sprawa
indywidualna niepodlegajaca $cistej, naukowej ocenie a raczej kwestii osobistego
odczucia. By¢ moze recenzentowi z Krakowa brak takich metropolitainych gestow w
zakresie przestrzeni publicznych 21 wieku.

Innym przyktadowo, waznym miejscem co do oceny ktérego recenzent nie w petni
podziela gust doktorantki, jest gmach Metropolitan jako element kompozycji Placu
Pitsudskiego (przedtem ,Saskiego” i ,Zwyciestwa” — rébwniez w czasie pobytu papieza
Jana Pawfa IlI-go). Autorka wychwala ten budynek stuprocentowo, natomiast
recenzent przychyla sie raczej do opinii ze byt to ,odpadowy” projekt w studio
wielkiego Sir Normana Fostera, ktéry na szczescie zostat maksymainie
"podratowany” przez znakomity zespét pracowni JAMS. Nadal jednak budzi¢ moze
jego forma i komercyjny krétko-modny wystréj fasady, oraz odciecie widokowe Teatru
Wielkiego i Kordegardy jako elementéw wspaniatego skadinad: znaczeniowo i
estetycznie stynnego Placu — og6inopolskiej i europejskiej ikony. Jest to jednak
opinia prywatna z gatunku raczej nie-naukowego: ,de gustibus not disputandum est".
Poza tym jednym przyktadem recenzent w absolutnej wigkszo$ci podziela gusta
doktorantki.

Ad 5. Rola Wisty w Warszawie i zabudowa powstata w poblizu Wisty po 1989 —.
Kwestia Warszawskiej Skarpy oraz zagospodarowania Wybrzezy Wislanych zostaly
opisane wnikliwie i w spos6b atrakcyjny. Imponujace ich zagospodarowanie, np.
Nowa Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego z ogrodami dachowymi, Centrum
Nauki Kopernik, ASP przy Powisluy, i inne, sa przedsiewzigeciami $wiatowej klasy,
powodami do dumy — pod wzgledem ideowym, funkcjonalnym, urbanistycznym i
architektonicznym. Natomiast recenzent niezupeie zgadza sie z doktorantka na
polu jej krytyki wobec Stadionu Narodowego, jako obiektu powodujacego
dezorganizacje przestrzeni Prawobrzeznej Warszawy. Wydaije sie, ze jest wrecz
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przeciwnie; Obiekt ten nie tylko ozywia te ,gorszg potowe” Stolicy w okresie imprez
stadionowych, ale powoduje zainteresowanie nig inwestoréw i powstawanie coraz
liczniejszych nowych przedsiewzie¢, np. ambitnych osiedli. Osobng sprawa jest
forma wystroju architektonicznego Stadionu, ale pamietajmy ,na pocieche”, ze
estetyka obudowy Stadionu Olimpijskiego w Pekinie (autorzy Herzog & de Meuron)
tez budzi podobne zastrzezenia.

Ad 6. Wielkie kompozycje ksztaltujgce plan miasta — osiedla —. Tytut rozdziatu
stanowi intelektualng prowokacje, poniewaz 80 procent przyktadéw osiedlowych
zaproponowanych do rozwazan o kompozycji planu miasta, stanowi kompozycje
.same w sobie” o nieintegralnym stosunku do otaczajacej struktury urbanistycznej
dzielnicy, a tym mniej wobec struktury miasta. Jednocze$nie ,same w sobie”
posiadajg kompozycje niewatpliwie starannie wypracowane, a ich architektura
stanowita w owych epokach wydarzenia artystyczne zgodne z éwczesnymi
~-modnymi” tendencjami.

~Zelazna Brama” jest ,modelowym mega-blokowiskiem - mréwkowcami” na Osi
Saskiej, ,zabijajacymi swa skalg wszystko dookota”. Liczne odniesienia
~Corbusierowskie” do tego molocha winny zosta¢ zweryfikowane faktem, ze
Corbusierowi nigdy nie udato si¢ zrealizowa¢ zadnego ze swych trzech stynnych
urbanistycznych zespotéw ,Les Villes” czyli ,Miast’, a tylko pojedyncze ,Jednostki
Mieszkaniowe”: czyli ,Unites d'Habilitation. Faktem jest natomiast, ze w catym
$wiecie pobudowano powotujac sie na Corbusiera koszmarne ,blokowiska”, m.in.
takze wg wzorcéw Bauhausowskich.

Réwniez Ursynéw trudno uznaé za ,kompozycje ksztaftujaca plan miasta”.
Woprawdzie jest wpasowany w prostokgtng mega-siatke wielkich arterii NS i WZ
Wielkiej Warszawy, ale plan zabudowy jest organiczny/integralny bez zadnego
kontekstu, a gabaryty rowniez nieregularne, co na éwczesne standardy monotonii
osiedlowej byto eksperymentem pozytywnym, ,wywalczonym” przez Marka
Budzyriskiego.

«Eko-Park” posiada miejski siatkowy rzut i gabaryty zblizone do otoczenia,
natomiast obudzit ,w swoim czasie” oburzenie z powodu zajecia klina zieleni
przewietrzajgcego Warszawe, podobnie jak w Krakowie osiedle Zabiniec — réwniez
obiekt powaznego konfliktu srodowiskowego i oburzenia spotecznego. ,Marina
Mokotéw” jest wielce chwalona w zakresie integralnej/wtasnej urbanistyki i
architektury oraz zagospodarowania krajobrazowego/przyrodniczego; natomiast jest
powszechnie krytykowana jako anty-przykiad osiedla bogaczy, odseparowanego od
miasta i spofeczeristwa.

Jedynym z zamieszczonych w rozdziale osiedlem w pemni pozytywnym jest ,19-
ta Dzielnica™ autorstwa wspomnianego zespotu JEMS. Jest wyrazem rewitalizacji
rejonu poprzemystowego, zintegrowane z kontekstem urbanistycznym, o
harmonijnym planie typu miejskiego, i o harmonizujacym z otoczeniem charakterze
architektury, mimo jej nowoczesnosci.



Ad 7. Urbanistyka Belgradu po 1986 r. -. Rozdziat nt. stolicy Serbii jest
imponujacym materiatem. Z racji koncepcji dysertacji doktorskiej jako poréwnania
Belgradu z Warszawa, na tym rozdziale spoczywa obowiazek niejako
zréwnowazenia go z kilkoma rozdziatami ,Warszawskimi”. Autorka ,wybrneta” z tego
wyzwania dzigki super-precyzyjnej konstrukcji tego rozdziatu, oraz jego znacznego
zageszczenia mnéstwem ilustracji — przede wszystkim projektami urbanistycznymi w
skali planu ogéinego miasta.

Wielkim ,napedem” dla aktywnosci planistycznej i projektowania
urbanistycznego w Belgradzie, 6 lat po $mierci przyw6dcy komunistycznego,
marszatka Tito, byt zorganizowany przez prezydenta Serbii — Miedzynarodowy
konkurs na zagospodarowanie urbanistyczne Nowego Belgradu (1986). Nagrode
réwnorzedng otrzymat zespdl pod kierunkiem Krzysztofa Domaradzkiego, Olgierda
Dziekoriskiego i Zbigniewa Garbowskiego, z udziatem Dariusza Smiechowskiego,
Macieja Mitobedzkiego, Krystyny Smolarek, Matgorzaty Mireckiej, P. Mireckiego i D.
Kowalskiego.

Autorka precyzyjnie i barwnie prezentuje na tle bogatego zestawu ilustracji
histori¢ Belgradu od wczesnego $redniowiecza do naszych dni. Zawierucha w
polityce nowej - serbskiej Jugostawii, koszmar dyktatury Slobodana Miloszewicza, a
potem wojna domowa z Kosowem i bombardowania (1996-1999) a potem dalsze
trudnosci w paristwie, spowodowaly fundamentaine komplikacje i przerwy w
dziatalno$ci urbanistycznej zwigzanej z Belgradem.

Jednak aktywno$¢ srodowiskowa urbanistéw, aktywno§é spofeczna i polityczna
odrodzonej Serbii, owocuje w planowaniu i realizacjach. Liczne wczeéniejsze plany
Belgradu, znalazty ciagto$¢ w postaci konkursu z roku 2016 na kolejna generacje
planu Nowego Belgradu, oraz Planu Ogélnego Belgradu 2021, a wéréd najnowszych
realizacji zwtaszcza Waterfront nad Dunajem i Sawa, oraz ciekawe budowle
uzytecznosci publicznej i osiedla. Wazna dla wspéiczesnego Belgradu jest —
analogicznie do dawnego wpatrzenia w Le Corbusiera - aktywno$¢ wybitnych
projektantow Swiatowej klasy: urbanisty Jana Gehla, architekta Daniela Libeskinda i
biura ktére pozostawita Zaha Hadid.

Ad 8. Poréwnanie Warszawy i Belgradu —. Zostato ono wykonane w bogaty i
starannie wykonany spos6b, dajgcy tatwy wglad komparatystyczny - na podwoéjnych
zestawach ilustracyjnych: Warszawa — Belgrad przedstawiajgcych analogiczne
zagadnienia na stosownych przyktadach z obydwu miast, podbudowanych
stosownymi tekstami. W sumie najbardziej ,rzucajaca sie w oczy” réznica jest
wystepujaca w planach i realizacjach Belgradu harmonijna geometria tkanki
urbanistycznej i odpowiadajaca jej harmonijno$¢ miejskiej zabudowy, w poréwnaniu z
Warszawg amorficzng, bezplanowa lub zabudowywana wedtug partykularnych
plandw miejscowych, dyktowang doraznie przez deweloperéw.

Ad 9. Podsumowanie pracy —. Autorka podsumowuje dysertacje poprzez postawienie
16-tu istotnych dla pracy zagadnien wybranych dotyczacych Warszawy w erze
transformacii, ktére zwiezle opisuje. Sa to: 1. Najbardziej populami architekci
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transformacii: M. Budzyniski (skandal ze Swiatynig Opatrnosci), APA, JEMS. 2.
Wyburzenia budynkéw - ikon, 3. Wielkopowierzchniowe galerie, 4. Przerost
transportu motorowego, 5. Degradacja placéw z salonéw miasta na parkingi, 6.
Potrzeba renowacji przestrzeni publicznych oraz tworzenie nowych, 7. Praca nad
tozsamos$cig miasta, 8. Akcentowanie centrum, 9. Wypetnianie pozostatosci po
wyburzeniach, 10. Kontrolowanie sprawlu, 11. Ograniczanie osiedli zamknietych, 12.
Komponowanie lokalizacyjne i estetyczne budynkéw wysokich, 13. Certyfikowanie
trwatos$ci oraz ekologicznosci budynkéw, 14. Rewitalizacja terenéw zdegradowanych.
15. WzmozZenie interdyscyplinamosci projektowej. 16. Wykorzystanie potencjatu
akwendbw.

Na zakoriczenie swej dysertacji autorka na tle zakoriczonego wywodu naukowego
odpowiada na postawiong na wstepie teze:
ODBUDOWA POWOJENNEJ WARSZAWY TRWA DO CZASOW DZISIEJSZYCH;

i na trzy zapytania naukowe (vide str. 3):

1. CZY WSPOLCZESNIE (NIE-) ISTNIEJE ZAGADNIENIE PROJEKTOWANIA
URBANISTYCZNEGO?;

2. CZY PROJEKT GENERUJE INWESTOR?;

3. CO DZIEJE SIE Z HISTORYCZNYMI OSIAMI | KOMPOZYCJAMI? JAKIE SA
WARTOSCI NOWYCH DOMINANT KOMPOZYCYJNYCH?

Recenzent uwaza ze kandydatka zdecydowanie udowodnita Teze dysertacji
doktorskiej, oraz odpowiedziata na wszystkie trzy zadane sobie pytania. W
odniesieniu do pytania 1-go mozna jeszcze dodaé, iz wielkg wine w dziedzinie
niedostatku projektowania urbanistycznego w Polsce, a zatem wine za nielad
przestrzenny i za niedostatki estetyczne w przestrzeni miast ponosi Ustawa z 2003
roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktéra de facto zlikwidowata
plany ogélne miast, ktére na przyktadzie Belgradu stanowig gtéwna stymulacije i
gwarancje prawidiowego i pieknego obrazu miasta.

KONKLUZJA RECENZUJI

Zdaniem nizej podpisanego recenzenta, rozprawa naukowa wykonana w 2017 roku
w Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej pod promotorskim kierunkiem
prof. dr hab. inz. arch. Krystyny Guranowskiej-Gruszeckiej, oraz promotorki
pomocniczej dr inz. arch. Agnieszki Wosko-Czeranowskiej, przez doktorantke mgr
inz. arch. Anne Pigtoche, pod tytutem ,Wybrane problemy urbanistyczne Warszawy
po 1989 roku. Nawigzanie do urbanistyki Belgradu od 1986 roku”, w $wietle ,Ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym ...” z 14 marca 2003 roku z p6Zniejszymi
Zmianami, spetnia w stopniu wybitnym wymogi stawiane dysertacjom doktorskim.



Stanowi zarazem gotowy materiat do znakomitej publikacji ksigzkowej o walorach
naukowych i ogdino-czytelniczych. Praca jest przyktadem dobrego kontynuowania
dorobku i stylu wspaniatej Warszawskiej Szkoty Urbanistyki. Dlatego nizej podpisany
recenzent wnosi do Pana Dziekana i Wysokiej Rady Wydziatu Architektury
Politechniki Warszawskiej prosbe o przyznanie ww. kandydatce stopnia doktor nauk
technicznych. W $wietle powyzszych stwierdzer nizej podpisany recenzent jako
osoba zewnetrzna wobec miejsca i 0s6b zwigzanych z niniejszym przewodem
doktorskim, wnosi o przyznanie stosownego wyroznienia.

Prof. zw. Wojciech Kosiriski — Krakowska Akademia IAFM
W. Arch. i Sztuk Pigknych, Kierownik Katedry Urbanistyki




