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Recenzja zostata wykonana w oparciu o zlecenie nr 540010100343 (umowa o dzielo
1010/2018) dla Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej reprezentowanego przez dr inz. arch.
Jerzego Grochulskiego, Prodziekana ds. Ogélnych Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej
oraz dostarczony egzemplarz pracy autorstwa Piotra Zabickiego pt. ,Architektura szkot wyzszych w
Polsce po 2004 roku” (rozprawa doktorska, Wydziat Architektury, Politechnika Warszawska, Warszawa,
2018).

1. Ocena formalna rozprawy
Praca liczy 352 strony, 473 ilustracje (oznaczone jako rysunki), tabele i zestawienia.

Praca sktada sie ze wstepu, 8. rozdzialow, bibliografii oraz zatgcznika (Ankieta badania). Praca
poprzedzona jest streszczeniami w jezyku polskim i angielskim.

Wstep zawiera informacje dotyczace uzasadnienia podjecia tematu, celow pracy, tezy i pytan
badawczych oraz zakresu pracy, metodologii oraz zakresu badan.

Rozdziat pierwszy poswigcony jest omowieniu determinant procesow i rozwigzan architektonicznych
oraz urbanistycznych obiektow szkolnictwa wyzszego.

Rozdziat drugi omawia jako$¢ rozwigzan architektonicznych i urbanistycznych obiektow dla publicznego
szkolnictwa wyZszego oraz przedstawia kryteria oceny tych rozwigzan wedtug wybranych kryteriow.

Rozdzialy frzeci i czwarty poswigcone sq omoéwieniu, wedlug wybranych kryteriow, przykiadow
kampusow szkot wyzszych w Europie i w Polsce. Przedstawiono takze podsumowania i wnioski.



Rozdziat piaty przedstawia Zestawienie inwestycji obiektéw szkolnictwa wyzszego zrealizowanych w
latach 2004-2018 lub bedacych w realizacji, w podziale na lokalizacje i tryb wyboru projektanta (s.287n).
Zestawienie obejmuje 315 pozyciji z podziatem na wojewodztwa.

Rozdzial szosty stanowi omoéwienie wynikow analiz, rozdziat siddmy jest podsumowaniem pracy a
rozdziat 6smy przedstawia postulaty dotyczace przysziosci.

Bibliografia obejmuje 155 pozyciji oraz 24 zrédia internetowe.

Zatacznik stanowi formularz ankiety skierowanej do polskich szk&t wyzszych zatytulowanej ,Architektura
szkot wyzszych w Polsce po 2004 roku”.

Przedstawiona praca jest obszerna i zawiera szeroki materiat badawczy dotyczacy wybranego tematu.
Autor nie ustrzegt sie jednak btedow, ktore utrudniaja percepcije pracy. Jej edycja nie jest czytelna - brak
jasnego wyodrebnienia poszczegdinych rozdziatéw pracy. W bibliografii brak bardzo wielu cytowanych
stron internetowych, zwlaszcza z rozdzialu 1V. Tabele i zestawienia nie s ponumerowane.

Z pewnoscig opracowanie zyskaloby na klarownosci, gdyby Autor zdecydowat si¢ na opracowanie
planéw orientacyjnych dla cytowanych kampuséw z odniesieniem do skali oraz w jednolitej szacie
graficzne;.

Jezyk pracy jest jasny i profesjonalny.
2. Temat i cel rozprawy i jej zatlozenia badawcze

Autor wyraznie przedstawia swoje zamiary badawcze przedstawiajgc uzasadnienie podjecia tematu, cel
i badania badawcze pracy, jej teze, zakres, metodologig oraz stan badan.

Podstawowym celem badan Autora jest architektura szkot wyZzszych. Jej rozw6j w Polsce po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej w 2004 stanowi wazny prog czasowy, ktory zwigzany jest tak
ze szczegdlnym rozwojem szkolnictwa wyzszego w Polsce jak i nowymi mozliwosciami finansowymi
jego rozwoju.

Cel badan zostat okreslony precyzyjnie i jest nim znalezienie uwarunkowar i cech opisujgcych
architekture przeznaczong na potrzeby szkolnictwa wyZzszego w formujacym si¢ w Polsce
spofeczenstwie informacyjnym i gospodarce opartej na wiedzy, na tle tradycji tego budownictwa oraz w
obliczu zmian architektury tego typu w Europie (s. 8).

Z uwagi na obszemy zakres tematyki Autor zaweza swoje badania do obiektéw publicznego szkolnictwa
wyZzszego w Polsce w latach 2004-2018 oraz do badania trzech wybranych determinant ich powstania a
to - rezultatow dziatania prawa zamoéwien publicznych, sytuacji planistycznej oraz realizacji zasad
Zrbwnowazonego rozwoju.

Autor opiera swojg prace na $cisle sprecyzowanej metodologii. U jej podstaw lezy intuicja i obserwacja,
ktore dzieki zainteresowaniom i pasji Autora byly stopniowo uzupetniane wielokryteriaing analizg i
poréwnywaniem poszczegdinych przypadkéw, pogtebieniem ich badar poprzez analize poszczegdinych
uwarunkowan oraz analizg zrodet i literatury przedmiotu.

Warto tu podkresli¢, Ze Autor jest praktykujacym architektem a jego dziatalno$¢ projektowa jest od ok.
20 lat zwigzana z zagadnieniami budownictwa dla szkolnictwa wyZszego. Pozwala to na uzupetnienie
teoretycznego podejécia do podjetej tematyki spojrzeniem doswiadczonego projektanta i praktyka. Jest
to niezwykle cenne dla prac z dyscypliny Architektura i urbanistyka.



3. Struktura rozprawy i jej ocena merytoryczna
Praca jest wyjatkowo obszerna. Autor bardzo szeroko przedstawia tlo omawianych zagadnien.
Rozdziat |. DETERMINANTY

Rozdziat po$wigcony jest szerokiemu omowieniu zagadnien zwigzanych z warunkowaniem
wspotczesnych realizacji w zakresie szkolnictwa wyzszego.

Autor przedstawia krotki rys historyczny oraz typologie zespotow szkét wyzszych wg. B. Edwardsa oraz
odnosi jg do sposobu omawiana przyktadow, jaki przyjat w pracy, a to w relacji do zespotow kampusow
w budowie, kampuséw uzupelnianych, kampuséw o uksztattowanej, zamknietej strukturze oraz
kampusow w fazie koncepcyjne;.

Nalezy to podkresli¢ istotne dla pracy i wyjatkowo cenne podejScie Autora w traktowaniu architektury
szkot wyzszych, poprzez rozpatrywanie jej zawsze w szerszym kontek$cie zespotu urbanistycznego.
Spojrzenie z uwzglednieniem poziomu budynku-architektury, zespotu urbanistycznego kampusu i
szerszego kontekstu urbanistycznego miasta jest tu przeprowadzone bardzo konsekwentnie i stanowi
jedna z podstawowych warto$ci pracy.

W rozdziale pierwszym Autor przedstawia takZze wspolczesne uwarunkowania realizacji budynkow
szkolnictwa wyzszego w Polsce. Ukazuje dynamike rynku edukaciji wyzszej w Polsce tak po 1989 roku
jak i sytuacje po roku 2004. Charakteryzuje rowniez wspoiczesne podejscie do funkcii i formy budynkow
zwigzanych z edukacjg wyzszq i badaniami naukowymi.

Nastepnie Autor przybliza realia dziatania systemu planistycznego w Polsce oraz Prawa zamoéwien
publicznych. Omawia takze ideologie zrbwnowazonego rozwoju.

Na marginesie warto tu zauwazy¢, ze nie tyle brak planéw MPZP (s. 37) jest bolaczka Polskiego
systemu planowania ile brak planéw ogéinych i wiasciwej hierarchii planéw i decyzji w nich zawartych.

realizacje spojnej i harmonijnej calosci przestrzennej.

uwagi szczegblowe

strona uwaga

26 Umieszczony tu przyklad Szczecinskiej Akademii Sztuk nie jest potrzebny i zaburza
czytelno$¢ wywodu.

41 Tekst zawiera informacje, ktére nalezg do wnioskow.

42 Tabela nic nie wnosi ani do zakresu informacji ani do prowadzonego wywodu. Nie jest tez

numerowana co utrudnia jej odniesienie do tekstu

46 Definicja zréwnowazonego rozwoju jest niewtasciwa

Rozdziat Il. JAKOSC

Rozdziat ten po$wiecony jest jakosci rozwigzan architektonicznych i urbanistycznych obiektow dla
publicznego szkolnictwa wyzszego. Zawiera dwie czesci - Kryferia oceny obiektow szkolnictwa
wyzszego i ich zespotow oraz Ocene jakosci rozwigzan...




Wydaje sie, ze odpowiedniejszym tytutem dla rozdziatu byloby bezpo$rednie odniesienie do wyboru
kryteribw oceny wybranych budynkow lub zespotow oraz stan i zakres zebranych informacii.

W tym kontekscie wiekszo$¢ rozdzialu poSwieconego ocenie przygotowania inwestycji oraz Tabela 4
Postulowany proces przygotowania inwestycji nie maja tu miejsca i powinny znalez¢ sie w koncowej,
wnioskowej cze$ci pracy.

Autor przedstawia w tym rozdziale takze informacje dotyczace wynikéw ankiety, ktora rozestat do 59.
uczelni wyzszych w Polsce. Na ankiete odpowiedzialo jedynie 44% szkét. | to takze Swiadczy o tym, jak
bardzo uczelnie wyzsze i ich decydenci nie sg zainteresowani ksztaftem przestrzennym rozwoju swoich
siedzib (s. 62).

Na s. 64 przedstawiono kolejne uscislenie dotyczace materiatu badawczego do kampuséw w budowie
oraz wspotczesnie uzupetnianych.

Zastrzezenie budzi stwierdzenie: Wyboru kampuséw dokonano z zaloZzeniem ich reprezentatywno$ci w
pracy. Pominigto analize kampuséw, dla ktérych nie zgromadzono wystarczajacych danych (s. 64).
Zalozenie reprezentatywnosci jest tu bledem logicznym. Nie mamy w zaloZeniach pracy wywodu
dotyczacego reprezentatywnosci, nalezy wiec przyjaé, ze wnioski dotyczg analizowanego zbioru
przyktaddw.

Na s. 64 zadeklarowano, iz analizie poddane beda dwie sposrod kategorii typologicznych kampusow
przedstawionych na s. 20, a to - kampusy w budowie oraz kampusy uzupetniane. Jednoczesnie kolejne
rozdzialy ukazujg jedynie kampusy w budowie (wg nazwy rozdziatu). Niekonsekwencjg jest tu opis
inwestycji Politechniki Warszawskiej w jej gtownym kampusie (ss. 204-208), ktory to zespét zaliczony
zostat na s. 20 do drugiej kategorii (kampusy uzupetniane).

Wbrew deklaracji na s. 65. dotyczacej nieuwzglednienia informacji na temat technicznych,
behawioralnych i spoteczno-ekonomicznych charakterystyk obiektéw (kryteria C, D, E) w studiach
przypadkéw znalazty sie - i dobrze - istotne informacje na temat wybranych obiektow (w kryterium B).

Trzeba doceni¢ odniesienie do zasad Nowej Urbanistyki w budowaniu kryteriow oceny. Jednoczes$nie
nalezy zanotowa¢ brak oczywistych odniesien do znanych teorii urbanistycznych jak chocby do
rozroznien K. Lyncha lub K. Wejcherta dotyczacych percepcyjnych czy strukturalnych caloSci w budowie
zespotdw urbanistycznych czy czynnikéw T. Tolwiriskiego. Klasycznych dziet tych autoréw zabrakio w
bibliografii.

uwagi szczegtlowe

strona uwaga

73,74 | Zacytowano dwie pozycie - J. Zérawski O budowie formy architektonicznej, Arkady,
Warszawa 1973 oraz Latham M. Architecture and its Ethical Dilemmas [w:] Ray E. (red.)
(2005) Architecture and its Ethical Dilemmas, Taylor&Francis Group, London, New York,
ktérych brak w bibliografii.

76-81 Szerszy opis kryteriow C, D i E wydaje sie nie by¢ potrzebny wobec dalszego braku ich
zastosowania




Rozdziat lll. EUROPEJSKIE KAMPUSY W BUDOWIE

W rozdziale przedstawiono kampusy z szesciu miast Europejskich. Sposrod przedstawionych szkot
wigkszo$¢ stanowig szkoly publiczne. Szkolg prywatng jest Universita Bocconi i w zwigzku z tym nie
powinna by¢ rozpatrywana w pracy.

uwagi szczegbtowe

strona uwaga

94 Zdanie dotyczace braku zaznaczenia stref wejsciowych w Rolex Center (EPFL Lozanna)
jest dyskusyjne. Wejscia s3 zaopatrzone w przestrzenne mapy informacyjne
(przystosowane do potrzeb oséb niewidomych lub niedowidzacych), a w podiodze
umieszczono linie prowadzace ulawiajagce orientacje w obiekcie tak osobom
niepetnosprawnym jak i pelnosprawnym.

98 Przypis 252 do rysunku 65 dotyczacy kampusu w Olsztynie jest niepotrzebny i
jednostkowy.
129 Whiosek A6 nie jest uprawniony. Nie przedstawiono dowodu.

Rozdziat IV. POLSKIE KAMPUSY W BUDOWIE

Ten obszemy rozdziat (157 stron) stanowi opis, wedlug zafozonych kryteribw, kampusow szkot
wyZzszych w Polsce wraz z analiza przypadkéw dotyczacych konkretnych obiektow.

Na poczatku rozdziatu umieszczono powtorzenie tezy pracy ze stron 9. i 10. Nie ma to celu.
Komentarza wymagajg dane dotyczace Krakowa i Il kampusu UJ.
W Krakowie uczylo sie w 2017. roku 160 tys. studentéw (a nie 200).

Historia powstania IIl Kampusu UJ sigga roku 1988. Rezultatem ustaleri planu ogéinego z 1994 roku byt
projekt planu koordynacyjnego autorstwa przez prof. A. Béhma' z zespotem, ktdrego giownym zadanie
bylo pogodzenie dwoch przeciwstawnych wymagan - duzej intensywno$ci zabudowy o ochrony
krajobrazu otwartego. Plan byt poprzedzony studium krajobrazowym. Plan koordynacyjny zostat przyjety
przez Zarzad Miasta Krakowa i stuzyt jako podstawa do organizowania konkursow architektonicznych
dla realizacji poszczegdinych obiektow. Nastepnie po zmianie systemu planowania w Polsce,
(1994/2003) przystapiono do uchwalenia MPZP dla tego obszaru. Zostat on uchwalony w 2005 roku i
obejmuije rowniez tereny Parku Technologicznego.

Trudno tez zgodzié sie z okresleniem o peryferyjnej lokalizacji Kampusu polozonego w prostej linii 4,5
km od Rynku Starego Miasta i graniczacego od wschodu i poludnia z intensywnie zabudowanymi
dzielnicami mieszkaniowymi (sasiedztwo od pdtnocy to chronione tereny przyrodnicze).

1 Projekt byl szeroko omawiany w publikacjach; tu odniesienie do Béhm A. (2008) Migjscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego Il Kampusu UJ, Czasopismo Techniczne, Z. 1-A/2008, Krakow, ss. 69-76
hitps://suw.biblos.pk.edu plidownloadResourcedmid=145542 (18.02.2019)




Powyzsze dane nie dotycza oceny jakosci poszczegdinych obiektow czy stopnia zabudowy terenu
(plany koordynacyjne stuza przeciez stopniowani inwestyci).

uwagi szczegotowe

strona uwaga

165 Opinia o bezwarunkowej koniecznosci likwidacji ogradzania terenéw kampusow szkot
wyzszych budzi watpliwosci. Tereny wyzszych uczelni stanowig odrgbng organizacie i
nalezy zrozumie¢ decyzje rektora co do formy utrzymania porzadku. Dotyczy to rowniez
wstepu do poszczegdinych budynkow. Recenzent spotkat sie niejednokrotnie z tym, ze
wstep do budynku byt kontrolowany i mozliwy jedynie dla oséb posiadajacych
odpowiednie pozwolenia.

136, 156 | Powtorzone poroéwnanie: cho¢ daleko jej do ikonicznego charaktery=u Rolex Learning
Center w EPFL jest niefortunne i niepotrzebne.

160 Odniesienie w przypisie 412. i w pozyciji 106 bibliografii dotyczy Natalii Przesmyckiej (nie
za$ Przasnyckiej)

189, 190 | llustracie (rysunki 260, 261, 263-265) dotyczace Kampuséw Centralnego i Powisle sg
wyjatkowo nieczytelne. Nie przedstawiono skali ani orientacji planow. Nie ma
ujednoliconego oznaczenia obiektow (nowe obiekty na rys. 260 sq oznaczone jako
istniejace na rys. 263; niektore projektowane na rys. 261, 263 i 265 sg nieobecne na rys.
264)

W podsumowaniu recenzji tej cze$ci pracy nalezy jeszcze raz podkreslic, ze ujednolicona forma
graficzna planéw zagospodarowania (z podaniem skali i orientacji) i miejsca omawianych przyktadow
pomogtaby nie tylko w percepcii pracy ale rowniez Autorowi przy prowadzeniu analiz porownawczych.

Rozdziat V. ZESTAWIENIE INWESTYCJI

Rozdziat stanowi Zestawienie inwestycji obiektow szkolnictwa wyzszego zrealizowanych w latach 2004-
2018 lub bedacych w realizacji, w podziale na lokalizacje i tryb wyboru projektanta (s.287n).
Przedstawiono 315 obiektow z podzialem na wojewddztwa i z okreSleniem: uczelni, inwestycji, roku
realizacji, zespotu projektowego, trybu wyboru projektanta. Przedstawiono tez ilustracje obiektu.

To bardzo dobry i pieczotowicie przygotowany materiat, ktory moze by¢ baza dla analiz statystycznych.
Nie podano natomiast zrodet zawartych w tym rozdziale informacji.

Rozdziat VI. WYNIKI ANALIZ

W rozdziale przedstawiono podsumowanie przeprowadzonych badar i analiz szczegétowych wediug
punktow sformutowanych w tezie.

Whioski sg przejrzyste i przedstawione logicznie.

Oprécz odpowiedzi na trzy glowne postulaty tezy pracy przedstawiono takZe odpowiedzi na pytania
badawcze.

W rozdziale VI.A przedstawiono Analize poréwnawcza efektéw jakoSciowych rozwigzan
architektoniczno-urbanistycznych ~ wybranych  kampuséw  uczelni  wyzszych  polskich i



zachodnioeuropejskich przy uzyciu wielokryterialnej metody oceny (Tabela 8). To interesujace
poréwnanie ma jednak charakter pogladowy ze wzgledu na brak kryteriow wyboru przyktadow.

Raz jeszcze warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz zagadnienia dotyczace jakoSci architektury rozpatrywac
nalezy w kontekscie urbanistycznym. Autor pracy konsekwentnie przeprowadza swoje badania i
rozwazania w taki wtasnie sposob.

Stad wnioski dotyczace oceny architektury - tu w relacji do sposobu wytaniania projektanta i sposobu
realizacji - sq zwigzane glownie z wymiarem budynku, a pozostale - w zakresie uwarunkowan
planistycznych i ideologii zréwnowazonego rozwoju - przede wszystkim w relacjach urbanistycznych i
Srodowiskowych.

uwagi szczeg6towe

strona uwaga

326 Umieszczono tu fragment tekstu z cytatem z Juzwa N., Gil A. Rozwdj miasta
wspbiczesnego na tle proceséw uprzemysfowienia [w:] Lorens P., Mironowicz . (red.)
(2013) Wybrane teorie wspdiczesnej urbanistyki, Akapit-DTP, Gdansk, ktory jest
powtérzeniem tekstu ze strony 25.

Rozdziat VIl. PODSUMOWANIE PRACY

Rozdziat ten w zwigzly spos6b podsumowuje wyniki pracy w relacji do trzech przedstawionych w tezie
wybranych determinant, dotyczacych oceny rozwigzan architektoniczno-urbanistycznych obiektow
publicznego szkolnictwa wyzszego w Polsce w latach 2004-2018.

Rozdziat VIIl. POSTULATY NA PRZYSZLOSC

Autor przedstawia 10 postulatéw dotyczacych koniecznych zmian realiow rozwoju budownictwa szkét
wyzszych w Polsce. Co wazne zwigzane sg one giéwnie ze zmiang przepisow prawa. Zaréwno prawo
urbanistyczne jak i przepisy dotyczace realizacji obiektow powodujg - i to oczywiScie nie tylko w
zakresie architektury i urbanistyki zwigzanej z publicznym szkolnictwem wyZzszym - trwate straty tak w
wymiarze przestrzennym jak i ekonomicznym i szerzej kulturowym.

Recenzowana praca wpisuje sie tym w szerszg dyskusje dotyczaca kondycji architektury i urbanistyki
we wspdlczesnych polskich realiach.

4. Whniosek koncowy

Podsumowujac uwazam, Ze recenzowana rozprawa doktorska mgr inz. arch. Piotra Zabickiego
zatytutowana  ,Architektura szkét wyzszych w Polsce po 2004 roku” odpowiada formalnym i
merytorycznym wymogom stawianym rozprawom doktorskim i wnosze o kontynuacje procedury,
przyjecie rozprawy doktorskiej oraz dopuszczenie jej do publicznej obrony.

e

Krakow, 22. lutego 2019




